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ANALIZA REZULTATOV SPLETNE ANKETE, IZVEDENE MED AVTORIJI
UCBENIKOV V PROJEKTU IMPLETUM

V projektu IMPLETUM smo sofinancirali (so)avtorstvo ucénih gradiv za Studente visjih
strokovnih Sol. Delovna skupina je v letu 2008 pripravila Enotne tehni¢ne standarde za
pripravo visjeSolskih u¢benikov (ETS) in Izhodis¢a za pripravo visjeSolskih u¢benikov. Le-
te je leta 2009 dopolnila. Jeseni 2008 so clani delovne skupine v vec krajih izvedli
seminarje za potencialne avtorje ucbenikov. Delovna skupina, ki se je v tem casu
preimenovala v Komisijo za potrjevanje ucbenikov, je le-te presojala, potrjeval jih je
Strokovni svet RS za poklicno in strokovno izobrazevanje.

Z anketo smo zeleli ugotoviti, kako avtorji ocenjujejo navodila in izhodisca, ali so jim bili
v pomoc ter kako ocenjujejo sodelovanje s presojevalci ucbenikov. Podatke ankete, ki je
bila anonimna in jo je preko spleta izpolnilo 59 (so)avtorjev, smo obdelali in rezultate
posredujemo v tabelarni in grafi¢ni obliki.

1 PODATKI O ANKETIRANCIH

S prvo skupino vprasanj smo dobili podatke o avtorjih, in sicer je sodelovalo 66,1 %
zensk in 33,9 % moskih, od skupnega stevila anketiranih jih je 66,1 % zaposlenih v
izobrazevanju, 33,9 % pa izven izobrazevanja, 25,4 % avtorjev predava Studentom visjih
Sol do 5 let, 40,7 % od 6 do 10 let ter 33,9 % 11 in vec let. Iz odgovorov ugotavljamo,
da nobeden od avtorjev ne predava samo rednim Sstudentom; 30,5 % jih predava rednim
in izrednim Studentom ter 69,5 % samo izrednim Studentom.

Rezultati ankete kazejo, da se je 57,6 % avtorjev udelezilo seminarja za pripravo
visjeSolskih uc¢benikov, ni se ga udelezilo 42,4 %. 73 % anketiranih je ucbenik pripravilo
samostojno in 27 % v soavtorstvu. Rezultati so razvidni s slik 1-6.
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Slika 2: Struktura (so)avtorjev
po dejavnosti redne zaposlitve

Vir: Anketa april-maj 2011
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Slika 4: Struktura odgovorov na
vprasanje, katerim studentom
predavajo

Vir: Anketa april-maj 2011
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Vir: Anketa april-maj 2011

2 ANALIZA REZULTATOV ANKETE
2.1 STRUKTURA ODGOVOROV PO POSAMEZNIH TRDITVAH

V vprasalniku je 19 trditev, pri katerih so imeli anketirani na izbiro naslednje odgovore:
- Sploh se ne strinjam.
- Se ne strinjam.
- Delno se strinjam.
- Precej se strinjam.
- Popolnoma se strinjam.

Z anketo smo ugotovili, da so v projektu pripraviljeni Enotni tehni¢ni standardi (ETS)
dovolj natancni in razumljivi, saj se 27,1 % anketiranih s to trditvijo popolnoma strinja,
50,9 % se jih precej strinja, 17 % se jih delno strinja in le 5,1 % se jih ne strinja.
Podobno je pri trditvi, da so jim bila navodila glede oblikovanja v ETS v pomoc pri pisanju
ucbenika, kar 40,7 % se jih s to trditvijo popolnoma strinja, 35,6 % se jih precej strinja,
20,3 % se jih delno strinja in le 3,4 % (2 anketirana) se jih s to trditvijo ne strinja. Prav
tako vecina anketiranih meni, da so lektorski nasveti, zbrani v ETS, lektorju v pomo¢ pri
lektoriranju ucbenikov. S to trditvijo se popolnoma strinja 23,7 % anketiranih, 44,1 % se
jih precej strinja, 28,8 % se jih delno strinja in le 3,4 % (oziroma 2) anketiranih se s to
trditvijo ne strinja. Pri teh treh trditvah se nobeden od anketiranih (od skupno 59) ni
odlocil za odgovor sploh se ne strinjam.
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Slika 7: Struktura odgovorov na trditev,
da so ETS dovolj natancni in razumljivi

Vir: Anketa april-maj 2011
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Slika 8: Struktura odgovorov na trditev, da
so navodila glede oblikovanja v ETS avtorju
v pomoc pri pisanju

Vir: Anketa april-maj 2011
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Slika 9: Struktura odgovorov na trditev, da
so lektorski nasveti, zbrani v ETS, v pomoc¢
lektorjem ucbenika

Vir: Anketa april-maj 2011

Poleg ETS je delovna skupina pripravila tudi Izhodisc¢a za pripravo visjesolskih ucbenikov.
Z anketo smo zato preverjali tudi mnenja avtorjev o le-teh. Ugotovili smo, da so dovolj
jasna, saj se s to trditvijo popolnoma strinja 28,8 % anketiranih, 50,9 % se jih precej
strinja, 13,6 % se jih delno strinja in le po 3,4 % se jih ne strinja oziroma se sploh ne
strinja.

Zanimivo je, da se s trditvijo, da izhodiS¢a zahtevajo od avtorjev drugacen pristop
pisanja, popolnoma strinja 28,8 % anketiranih, 30,5 % se jih precej strinja, 20,3 % se
jih delno strinja, 17 % se jih ne strinja in le 3,4 % se jih sploh ne strinja. Pri¢cakovali bi,
da bo odstotek tistih, ki se popolnoma in precej strinjajo, vedji.
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Slika 10: Struktura odgovorov na trditev, da
so izhodisca za pripravo visjesolskih
ucbenikov dovolj jasna

Vir: Anketa april-maj 2011
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Slika 11: Struktura odgovorov na trditev, da
Izhodisca za pripravo visjesolskih
ucbenikov od avtorjev zahtevajo drugacen
pristop pisanja

Vir: Anketa april-maj 2011

S trditvijo, da pripravljena izhodiS¢a avtorja pravilno usmerjajo pri pisanju uc¢benika, se
popolnoma strinja 23,7 % anketiranih, 44,1 % se jih precej strinja, 27,1 % se jih delno
strinja in le 5,1 % (3 anketirani) se jih ne strinja.



- QQF
@ REPUBLIKA SLOVENIJA I* [ |Nalozba v vaso prihodnost

MINISTRSTVO ZA SOLSTVO IN SPORT r‘ C Evopstocansed o N

v %
100 + = Popolnoma se
90 - strinjam
H Precej se strinjam
80 -
70 - = Delno se strinjam
60 - m Se ne strinjam
50 -
m Sploh se ne
40 - strinjam
30 -
20 -
10 +
0 -
Slika 12: Struktura odgovorov na trditev, da
Izhodisca za pripravo visjesolskih
ucbenikov avtorja pravilno usmerjajo pri
pisanju ucbenika

Vir: Anketa april-maj 2011

Povsem drugacna je struktura odgovorov za trditev, da je omejitev obsega ucbenikov
glede na kreditne toCke ustrezna. S to trditvijo se 13,6 % anketiranih sploh ne strinja,
11,9 % se jih ne strinja, 23,7 % se jih delno strinja, 37,3 % se jih precej strinja in le
13,6 % se jih popolnoma strinja. Predlozena gradiva so bila pogosto preobsezna glede na
kreditne tocke, s katerimi je predmet ovrednoten, in so jih morali avtorji krajsati. Razlog
za to je v veC primerih neusklajenost ciljev v katalogu znanja z urami obremenitve
Studentov in na osnovi teh izracunanih kreditnih toc¢k v programu.
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Slika 13: Struktura odgovorov na trditev, da
je omejitev obsega ucébenika glede na KT
ustrezna

Vir: Anketa april-maj 2011
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S trditvijo, da je zahteva po induktivnem pristopu v ucbeniku potrebna, se popolnoma
strinja 25,4 %, 35,6 % se jih s to trditvijo precej strinja in 28,8 % se strinja le delno.
Rezultati ne presenecajo, saj je najveC avtorjev imelo tezave z izhodis¢em 5 - Ne
uporabljati deduktivnega pristopa, temvec ga dopolnjevati z induktivnim, oziroma izhajati
iz induktivnega pristopa (Izhodis¢a za pripravo visjesolskih u¢benikov, 2008).
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Slika 14: Struktura odgovorov na trditev, da
je zahteva po induktivhem pristopu v
ucbeniku potrebna predvsem za studente

Vir: Anketa april-maj 2011
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Slika 15: Struktura odgovorov na trditev, da
je lektoriranje ucbenika potrebno

Vir: Anketa april-maj 2011
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Velika vecina avtorjev, kar 83 %, se popolnoma strinja s trditvijo, da je lektoriranje
ucbenikov potrebno, 11,9 % se jih precej strinja in 5,1 % se jih delno strinja s tem.
Podobni rezultati so tudi za trditev, da je strokovna recenzija ucbenikov potrebna. S to
trditvijo se precej strinja 23,7 % anketiranih, 64,4 % se jih popolnoma strinja. Odlocitev,
da morajo biti u¢beniki lektorirani in strokovno pregledani, je povsem upravicena.
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Slika 16: Struktura odgovorov na trditev, da
je strokovna recenzija uc¢benika potrebna

Vir: Anketa april-maj 2011

Za presojevalce ucbenikov so zelo pomembni rezultati naslednjih treh trditev, in sicer:

trditve 17: Presoja ucbenikov pred potrjevanjem zagotavlja boljSo kakovost, s
katero se delno strinja 17 % anketiranih, 27,1 % se jih precej strinja in 50,9 % se
jih popolnoma strinja;

trditve 18: Sodelovanje s presojevalcem/presojevalko je bilo korektno, s katero se
delno strinja 13,6 %, 30,5 % se jih precej strinja in 47,5 % se jih popolnoma
strinja, samo 3,4 % (2 anketirana) se s to trditvijo sploh ne strinjata;

trditve 19: Pripombe in predlogi presojevalca/presojevalke za popravke in
dopolnitve so bili smiselni, s katero se delno strinja 20,3 %, 39 % se jih precej
strinja in 32,2 % se jih popolnoma strinja s to trditvijo, samo 3,4 % se jih s to
trditvijo sploh ne strinja.

Z navedenimi rezultati smo presojevalci zelo zadovoljni, saj so odraz dobrega in
korektnega sodelovanja z avtorji gradiv. To potrjujejo tudi Stevilni ustni in pisni odzivi
avtorjev med opravljenimi presojami gradiv in po njih.



< QQE
* Naloiba v vaso prihodnost

REPUBLIKA SLOVENIJA OPERACIO DENO FINANCIRA EVCPSKA LA
MINISTRSTVO ZA SOLSTVO IN SPORT I I-‘ C R
Vv %
100 + ® Popolnoma se
90 - strinjam
H Precej se strinjam
80 -
70 - = Delno se strinjam
60 - B Se ne strinjam
50 -
E Sploh se ne
40 - strinjam
30 -
20 +
10 -
0 -
Slika 17: Struktura odgovorov na trditev, da
presoja ucbenikov pred potrjevanjem
zagotavlja boljSo kakovost

Vir: Anketa april-maj 2011
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Slika 19: Struktura odgovorov na trditev, da
so bile pripombe in predlogi
presojevalca/presojevalke za popravke in
dopolnitve smiselni

Vir: Anketa april-maj 2011

Povsem drugacna je struktura odgovorov za trditev, da je placilo avtorstva glede na
vlozeno delo ustrezno, saj se le 5,1 % anketiranih s tem popolnoma strinja, 18,6 % se
jih precej strinja, 35,6 % se jih delno strinja, 25,4 % se jih ne strinja in 15,2 % se jih
sploh ne strinja. Po dostopnih podatkih nekaterih zalozb in visokih Sol smo ugotovili, da
je v okviru projekta placilo avtorstva celo boljse.
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Slika 20: Struktura odgovorov na trditev, da
je placilo avtorstva glede na vioZeno delo
ustrezno

Vir: Anketa april-maj 2011
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SodelujoCi v projektu smo prepricani, da s sofinanciranjem ucbenikov zagotavljamo
kvalitetne ucbenike, kar so potrdili tudi rezultati ankete, saj se s to trditvijo popolnoma
strinja 30,5 % anketiranih, 45,8 % se jih precej strinja, 20,3 % se jih delno strinja in le
3,4 % se jih sploh ne strinja.
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Slika 21: Struktura odgovorov na trditev, da
s sofinanciranjem visjesolskih u¢benikov v
okviru projekta zagotavljamo kvalitetne
ucbenike

Vir: Anketa april-maj 2011
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Slika 22: Struktura odgovorov na trditev, da
je potrjevanje ucbenikov na Strokovnem
svetu RS za poklicno in strokovno
izobrazevanje smiselno

Vir: Anketa april-maj 2011

Z anketo se je prav tako potrdila pravilnost odlocitve, da ucbenike potrjuje Strokovni
svet RS za poklicno in strokovno izobrazevanje, saj se s trditvijo, da je potrjevanje
12
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ucbenikov na Strokovnem svetu smiselno, popolnoma strinja 40,7 % anketiranih, 39 %
se jih precej strinja, 11,9 % se jih delno strinja, samo 5,1 % se jih ne strinja in 3,4 % se
jih sploh ne strinja. Rezultati so lahko pobuda za razpravo na Strokovnem svetu glede
nadaljevanja prakse presoje in potrjevanja ucbenikov.

Z anketo smo zeleli ugotoviti tudi, ali je bila motivacija za pisanje ucbenikov pridobivanje
toCk za napredovanje strokovnih delavcev v nazive in pridobitev referenc v postopku za
imenovanje predavatelj visje Sole.

S trditvijo, da je pridobivanje toCk za napredovanje strokovnih delavcev v nazive
motivacija za avtorje ucbenikov, se jih 35,6 % popolnoma strinja, 32,2 % se jih precej
strinja, 18,6 % se jih delno strinja, 8,5 % se jih ne strinja in samo 5,1 % se jih sploh ne
strinja. Skupni deleZz odgovorov delno se strinja, se ne strinja in sploh se ne strinja je
skupaj 32,2 %, kar je skoraj enako delezu anketiranih, ki so zaposleni izven
izobrazevanja (33,9 %) in ne morejo napredovati v nazive, doloene za strokovne
delavce v izobrazevanju.
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Slika 23: Struktura odgovorov na trditev, da
je pridobivanje tock za napredovanje
strokovnih delavcev v naziv motivacija za
avtorje ucbenikov

Vir: Anketa april-maj 2011

Precej podobna je struktura odgovorov za trditev, da je avtorstvo potrjenega ucbenika
ena od referenc pri imenovanju v naziv predavatelj viSje Sole, saj se 35,6 % anketiranih
s trditvijo popolnoma strinja, 30,5 % se jih precej strinja, 22 % se jih delno strinja, samo
6,8 % se jih ne strinja in 5,1 % se jih sploh ne strinja.

Z rezultati trditev 23 in 24 pa so v protislovju rezultati zadnje trditve, da bi avtorji
pripravili u¢benik tudi v primeru, ¢e ne bi dobili to¢k za napredovanje, saj se jih 28,8 % s
to trditvijo popolnoma strinja, 35,6 % se jih precej strinja, 28,8 % se jih delno strinja in
le po 3,4 % se jih ne strinja oz. sploh ne strinja. Iz tega sklepamo, da bi vecina avtorjev

13
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pisala ucbenike tudi v primeru, ¢e ne bi dobili tock za napredovanje, da pa je pridobitev
le-teh bila dodatna motivacija za pisanje.
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Slika 24: Struktura odgovorov na trditev, da
je pridobitev ene od referenc pri
imenovanju v naziv predavatelj motivacija
za pisanje ucbenikov

Vir: Anketa april-maj 2011
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Slika 25: Struktura odgovorov na trditev,
da bi avtorji pripravili ucbenik tudi v
primeru, ¢e ne bi dobili tock za
napredovanje

Vir: Anketa april-maj 2011

14



MIN |STRSTVO ZA §0LSTVO |N gPO RT OPE l;l:\s 11O D‘I.l N(v1 FINANCIRA EVROPSKA UNIJA

- Q%F
@ REPU BLIKA SLOVEN”A * N[l[Ofb[‘l v vaso prihodnost
& Irc

V tabeli 1 je prikazano Stevilo odgovorov po posameznih trditvah, na sliki 26 pa struktura
odgovorov. S primerjavo le-te ugotovimo, da se zelo razlikuje po trditvah. V pozitivhem
smislu najbolj izstopata strukturi trditve 9 (Lektoriranje ucbenikov je potrebno.) in 10
(Strokovna recenzija ucbenikov je potrebna.), saj je pri obeh delez anketiranih, ki se s
tem popolnoma strinja, najvecji. V negativnem smislu pa najbolj izstopata trditvi 7
(Omejitev ucbenika glede na kreditne tocke je ustrezna.) in 14 (Placilo avtorstva
ucbenika je glede na vlozeno delo ustrezno.). Te razlike so Se bolj poudarjene v
izracunanih parametrih, ki so prikazani v tabeli 2.
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Slika 26: Struktura odgovorov po trditvah

TRDITVE 12 Sodelovanje s presojevalcem/presojevalko je bilo korektno.

1 ETS so dovolj natancni in razumljivi.

2 Navodila glede oblikovanja v ETS so avtorju v pomoc pri pisanju.

3 Lektorski nasveti, zbrani v ETS, so v pomoc¢ lektorju uc¢benika.
4 I1zhodisca za pripravo visjesolskih ucbenikov so jasna.

5 Izhodis¢a zahtevajo od avtorja povsem drugacen pristop pisanja.

6 Izhodisca avtorja pravilno usmerjajo pri pisanju ucbenika.

7 Omejitev obsega ucbenika glede na kreditne tocke je ustrezna.
8 Zahteva po induktivhem pristopu v uc¢beniku je potrebna
predvsem za Studente.

9 Lektoriranje ucbenikov je potrebno.

10 Strokovna recenzija ucbenikov je potrebna.

11 Presoja ucbenikov pred potrjevanjem zagotavlja boljSo
kakovost.

13 Pripombe in predlogi presojevalca/presojevalke za popravke in dopolnitve so bili
smiselni.

14 Placilo avtorstva ucbenika je glede na vloZeno delo ustrezno.

15 S sofinanciranjem visjesSolskih u¢benikov v okviru projekta zagotavljamo
kvalitetne visjeSolske ucbenike.

16 Potrjevanje ucbenikov na Strokovnem svetu je smiselno.

17 Pridobivanje toc¢k za napredovanje strokovnih delavcev v naziv je motivacija za
avtorje ucbenikov.

18 Motivacija za pisanje ucbenikov je pridobitev ene od referenc pri imenovanju v
naziv predavatelj.

19 Avtorji bi pripravljali u¢benike tudi v primeru, ¢e ne bi dobili tock za
napredovanje.
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Tabela 1: Stevilo odgovorov po trditvah

Trditev Skupaj
Odgovor 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 [ 11 | 12 | 13 | 14 | 15 | 16 | 17 | 18 | 19
Splohsene |\ o g o 2| 2| of 8| 1| o of of 2| 2| of 2| 2| 3| 3| 2| 38
strinjam.
Se ne strinjam. 3 2 2 2] 10 3 7 5 0 1 3 3 3] 15 0 3 5 4 2 73
Delno se strinjam. | 10 | 12 | 17 8 12 | 16 | 14 | 17 3 6 | 10 8 12 | 21 | 12 7 |11 ] 13 | 17 226
Precej se strinjam. | 30 | 21 | 26 | 30 | 18 | 26 | 22 | 21 7 14 | 16 | 18 | 23 | 11 | 27 | 23 | 19 | 18 | 21 391
Poggi’;‘;?nfse 16 | 24 | 14 | 17 | 17 | 14| 8| 15|49 | 38 | 30 | 28 | 19| 3| 18 | 24 | 21 | 21 | 17 393
Skupaj 59 |59 5 | 59 |59 |59 | 59|59 | 59|59 |59 |59|59 |59 |59 |59 | 59|59 |59 1.121
Vir: Anketa april-maj 2011
Ocena
5_
4_
3_
2_
1_
0_
1 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 Skupaj
Slika 27: Povprecne ocene po trditvah in povprec¢na ocena vseh trditev

Vir: Tabela 2

17




2.2 POVPRECNE OCENE PO POSAMEZNIH TRDITVAH IN DRUGI PARAMETRI
ANALIZE

V tabeli 2 so prikazani izracuni povprec¢nih ocen posameznih trditev, standardni odkloni in
koeficienti variabilnosti. Povprecne ocene smo izracunali tako, da smo opisne vrednosti
spremenljivke spremenili v Stevilske, in sicer od 1 (Sploh se ne strinjam.) do 5
(Popolnoma se strinjam.).

Tabela 2: Parametri analize po posameznih trditvah

Trditev Parameter
Povprecna Standardni Koeficient
ocena odklon var. v %
1 Enotni tehni¢ni standardi (ETS) so dovolj 4,00 0,651 16,3
natanc¢ni in razumljivi.
2 Navodila glede oblikovanja v ETS so avtorju v 4,14 0,853 20,6
pomo¢ pri pisanju.
3 Lektorski nasveti, zbrani v ETS, so v pomoc¢ 3,88 0,804 20,7
lektorju ucbenika.
4 I1zhodisca za pripravo visjesolskih ucbenikov so 3,98 0,930 23,3
jasna.
5 Izhodisca zahtevajo od avtorja povsem drugacen 3,64 1,161 31,9
pristop pisanja.
6 Izhodisca avtorja pravilno usmerjajo pri pisanju 3,86 0,833 21,6
ucbenika.
7 Omejitev obsega ucbenika glede na kreditne 3,25 1,229 37,8
tocke je ustrezna.
8 Zahteva po induktivnem pristopu v uc¢beniku je 3,75 0,984 26,3
potrebna predvsem za Studente.
9 Lektoriranje ucbenikov je potrebno. 4,78 0,523 10,9
10 Strokovna recenzija u¢benikov je potrebna. 4,51 0,745 12,6
11 Presoja ucbenikov pred potrjevanjem zagotavlja 4,24 0,908 21,4
boljSo kakovost.
12 Sodelovanje s presojevalcem/presojevalko je 4,14 1,045 25,3
bilo korektno.
13 Pripombe in predlogi presojevalca/presojevalke 3,92 1,013 25,9
za popravke in dopolnitve so bili smiselni.
14 Placilo avtorstva ucbenika je glede na vlozeno 2,73 1,087 39,8
delo ustrezno.
15 S sofinanciranjem visjeSolskih u¢benikov v 4,00 0,651 16,3
okviru projekta zagotavljamo kvalitetne visjeSolske
ucbenike.
16 Potrjevanje ucbenikov na Strokovnem svetu je 4,08 1,013 24,8
smiselno.
17 Pridobivanje toc¢k za napredovanje strokovnih 3,85 1,147 29,8
delavcev v naziv je motivacija za avtorje
ucbenikov.
18 Motivacija za pisanje ucbenikov je pridobitev 3,85 1,132 29,4
ene od referenc pri imenovanju v naziv predavatelj.
19 Avtorji bi pripravljali u¢benike tudi v primeru, 3,83 0,994 25,9
¢e ne bi dobili tock za napredovanije.
Skupaj za vse trditve 3,92 1,054 26,9

Vir: Anketa april-maj

Iz tabele 2 in slike 27 je razvidno, da sta najviSji povprecni oceni za trditvi 9
(Lektoriranje ucbenikov je potrebno.), in sicer 4,78, ter za trditev 10 (Strokovna
recenzija ucbenikov je potrebna.) 4,51, samo nekoliko niZje so za naslednje trditve: 2




(Navodila glede oblikovanja v ETS so avtorju v pomoc pri pisanju.) in 12 (Sodelovanje s
presojevalcem/presojevalko je bilo korektno), pri katerih je povprec¢na ocena 4,14, za
trditev 11 (Presoja ucCbenikov pred potrjevanjem zagotavlja boljSo kakovost.) je 4,24, in
za 16 (Potrjevanje visjesSolskih u¢benikov na Strokovnem svetu je smiselno.) 4,08.

S povprec¢no oceno 4 sta ocenjeni dve trditvi, in sicer: 1 (ETS so dovolj natancni in
razumljivi.) ter 15 (S sofinanciranjem visjesolskih ucbenikov v okviru projekta
zagotavljamo kvalitetne visjeSolske ucbenike.). Povprecne ocene za ostale trditve so od
3,64 do 3,98. Nekoliko nizja, in sicer 3,25, je za trditev 7 (Omejitev obsega ucbenika
glede na kreditne tocke je ustrezna.), najnizja, in sicer 2,73, pa za trditev 14 (Placilo
avtorstva ucbenika je glede na vlozeno delo ustrezno.).

Precejsnje razlike v ocenah posameznih trditev se odrazajo v izraCunanih standardnih
odklonih in koeficientih variabilnosti. Najvecja variabilnost v ocenah je za trditev 14
(Placilo avtorstva ucbenika je glede na vlozeno delo ustrezno.), za katero standardni
odklon predstavlja kar 39,8 % povprecne ocene. Podobno tudi za trditev 7 (Omejitev
obsega ucbenika glede na kreditne toCke je ustrezna.), za katero standardni odklon
predstavlja 37,8 % povprecne ocene. Obe trditvi sta bili tudi najslabSe ocenjeni.
Najmanjsa variabilnost je pri trditvah 9 (Lektoriranje ucbenikov je potrebno.) in 10
(Strokovna recenzija ucbenikov je potrebna.), saj standardni odklon predstavlja le 10,9
oziroma 12,6 % povprecne ocene, ki sta za trditvi tudi najvisji. To pomeni, da so ocene
anketiranih za ti dve trditvi zelo poenotene.

Povprecna ocena vseh trditev je 3,92, standardni odklon pa 1,054 in predstavlja 26,9 %
povprecne ocene vseh trditev, kar kaze na zmerno variabilnost, ki pa je nekoliko vecja od
variabilnosti povpre¢ne ocene vseh trditev v anketi za predavatelje (23,9 %) in precej
vecja od variabilnosti povprecne ocene vseh trditev v anketi za Studente (17,8 %).

Kljub temu da je odziv na anketo manjsi od pricakovanega, zbrani podatki vzorca
potrjujejo nekatere domneve, predvsem pa pravilnost odlocitev sodelujocih v projektu in
Komisije za potrjevanje visjeSolskih ucbenikov. Rezultati ankete so tudi najlepsa nagrada
vsem, ki smo v treh letih presojali ucbenike.

Pripravila:Marika Sadl, ¢lanica Komisije za potrjevanje visje$olskih uébenikov v projektu
IMPLETUM

Murska Sobota, 3. 8. 2011

Projekt Impletum

Uvajanje novih izobrazevalnih programov na podrolju visjega strokovnega izobraZevanja v
obdobju 2008-11

Konzorcijski partnerji:
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MURSKA SOBOTA SOLSK CENTER VELENE ;

Operacijo delno financira Evropska unija iz Evropskega socialnega sklada ter Ministrstvo RS za
Solstvo in Sport. Operacija se izvaja v okviru Operativnega programa razvoja Cloveskih virov za
obdobje 2007-2013, razvojne prioritete 'Razvoj Cloveskih virov in vseZivijenjskega ucenja’ ter
prednostne usmeritve ‘Izboljsanje kakovosti in uclinkovitosti sistemov izobraZevanja in
usposabljanja’.



